ELOTERJESZTES

Vértesacsa Kizség Onkormdnyzata KépviselO-testiiletének
2026. mdjus 20. napjdra osszehivott rendes, nyilt testiileti iilésére

13.napirendi pont

Az eldterjesztés cime és tdrgya:

Dontés a Vorosmarty Mihdly utca felujitdsa Vértesacsan” - TOP PLUSZ-1.2.3-21-FEI-
2022-00037. elnevezésil kozbeszerzési eljdrds keretében megvalosulé épitési beruhdzds
kivitelezdje kivdlasztdsdrol

A tarevkort rendezd jogszabdly:

- Magyarorszag helyi énkormdnyzatairdl szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.)

- a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL torvény (Kbt.)

Eloterjeszto: Kara Nikoletta polgdrmester
Az eldterjesztést készitette: Magyar Judit palydzati tigyintézd




Tisztelt Képviseld-testiilet!

Amint az a Tisztelt KépviselSk elStt ismert tdmogatdst nyertiink a |, Vorosmarty Mihdly utca
Jeldjitdsa Vértesacsdn” - TOP_PLUSZ-1.2.3-21-FE1-2022-00037. azonositészdmii projekt

megvaldsitdsdra. A kivitelezé kivdlasztdsdra vonatkozé kizbeszerzési eljdrds lefolytatasra
keriilt.

A kizbeszerzési eljdrds sordn, az ajdnlattételi hatdridére 2 véllalkozds killdte meg ajanlatat:

Ajdnlattevd neve Székhelye
KULCS Utépité és Mélyépité Kift. 8000 Székesfehérvdr Szlovak utca 6.
"C és R" Kozlekedésépitd Kft. 8000 Székesfehérvdr Csucskai 4

A beérkezett ajdnlatokat a Kozbeszerzési szakért feliilvizsgdlta és Javaslatat a Birdlo
Bizottsdg részére megkiildte, amely a szakérti vélemény alapjdn javaslatit meghozta.

A Kozbeszerzési Szakértd és a Birdlé Bizottsdg javaslata szerint az érkezett ajanlatok
érvéntelenek.

(4 kizbeszerzési eljards értékelése az elSterjesztés mellékletét képezi.)

Javasolom, hogy a Birdlé Bizottsdg javaslata alapjin az eljarast nyilvdnitsuk
eredménytelenné.

A dontés név szerinti szavazdst igényel.
Vértesacsa, 2026. mdjus 18.

Tisztelettel:

Kara Nikoletta
polgdrmester



HATAROZATI JAVASLAT

Vértesacsa Kiozség Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
/2026. (V.20.) hatdrozata
a Vértesacsa 0262 helyrajzi szamu kiilteriileti ut felujitisa KAP-RD43-1-25

rrrrr

kivitelezoje kivalasztasarol

Vértesacsa Kozség Onkormdnyzata KépviselG-testiilete a Birdlé Bizottsdg dontési javaslatdt
elfogadva - a Kbt. 27. § (5) bekezdésben elGirt név szerinti szavazdssal - az alabbi hatdrozatot
hozza:

A Képviselo-testiilet a Birdlobizottsag dontési javaslatdt - a Kbt. 27. § (5) bekezdésben eloirt
- név szerinti szavazdssal - elfogadva az alabbi hatdrozatot hozza:

DONTESHOZO NEVE SZAVAZATA (IGEN/NEM)

1.Virosmarty Mihdly utca felujitisa Vértesacsdn” - TOP_PLUSZ-1.2.3-21-FFE1-2022-
00037 elnevezésii kizbeszerzési eljardsra ajanlattételi hatdridore

2 ajanlattevé nyijtott be ajdnlatot:

C és R Kozlekedésépito Kft., 8000 Székesfehérvdr Csucska utcai 4.
1. Egyosszegii ajanlati ar tartalékkerettel (netto HUF): 92.605.740

2. A kornyezet csomagoldsi, épitési és bontdsi hulladékkal valé terhelésének mértéke
(m3): 24,1

3. Az épités sordn beépitésre kerilG épitdanyagok ujrahasznositoit anyag tartalma
(tonna): 0

4. Kedvezd kornyezetvédelmi besoroldsu (EU Stage V) munkagépek haszndlatdnak
ardnya (%) a kivitelezés sordn a légszennyezés csokkentése érdekében: (0

5. Kedvezd kirnyezetvédelmi besoroldsu (16-os) anyagszdllito jarmiivek haszndlatdanak

ardnya (%) a kivitelezés sordn a légszennyezés csokkentése érdekében: 0

KULCS Utépit6 és Mélyépitd Kft., 8000 Székesfehérvdr Szlovdk utca 6.
L Egyosszegii ajanlati ar tartalékkerettel (netto HUF): 90.479.511

2. A kiornyezet csomagoldsi, épitési és bontdsi hulladékkal valo terhelésének mértéke
(m3): 1

3. Az épités sordn beépitésre keriilG épitéanyagok ijrahasznositott anyag tartalma
(tonna): 1.800

4. Kedvezd kirnyezetvédelmi besoroldsu (EU Stage V) munkagépek haszndlatdnak
ardnya (%) a kivitelezés sordn a légszennyezés csokkentése érdekében: 98

5. KedvezG kirnyezetvédelmi besoroldsu (16-os) anyagszdllito jarmiivek haszndlatanak

ardnya (%) a kivitelezés sordn a légszennyezés csokkentése érdekében: 89



2.Ervényes ajdnlatot benyujtott ajinlattevo:
NINCS
3.Ervénytelen ajénlatot benyijtott ajinlattevd és az ajdnlat érvénytelenségének indoka(i):

C és R Kozlekedésépitd Kft.
8000 Székesfehérvir Csucskai utca 4.

Az ajanlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja alapjin érvénytelen.

Indoka:

A C és R Kozlekedésépité Kfi. ajanlattevé a kirnyezet csomagoldsi-, épitési és bontdsi
hulladékkal valo terhelésének mértéke 2. értékelési szempontra az 1. sz. hidnypotldsdban
benyijtotia a befogado nyilatkozatot, amely tovdbbra sem volt megfelels. Ajanlatkérd 2. sz.
hidnypdtidsi  felhivdsdban kérte, hogy ajanlattevé a befogads nyilatkozator az
Ujrahasznositdsi cél megjelolésével elldtottan nyijtsa be. Ajdnlattevé dltal benyijtott 2. sz.
hianypotldsban az vjrahasznositds céljaként rekultivdcic szerepel. A rekultivdciot viszont nem
tekinti vjrahasznositdsnak ajanlatkéré az Utmutaté 45. oldal |, Magyarazat, kovetelmények,
utmutaté az 1. sz. jegyzék tdbldzar kitoltéséhez” **** pontja szerint, ami az aldbbiakat
tartalmazza:

»Ajanlatkérd nem tekinti djrahasznositasnak a hulladék lerakdsdt, még akkor sem, ha az
engedély alapjan rekultivicios céllal torténik.”

A megajdnlds aldtdmasztdsdra benyijtott dokumentumok nem megfelelGek, mivel a 2.
hidnypdtlasi felhivds 2. pontjidban eldirtakat nem teljesitette ajanlattevé. Ezért az ajanlat
érvénytelen.

KULCS Utépits és Mélyépits Kft.
8000 Székesfehérvdr Szlovdk utca 6.

Az ajdnlattevd ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja alapjdn érvénytelen.

Indoka:

A KULCS Utépité és Mélyépité Kfi. ajdnlattevé hidnypdtlds keretében sem nyijtotta be a 3.
értékelés szemponira tett megajdnlds aldtdmasztdsdra , Az épités sordn beépitésre kerils
épitbanyagok tjrahasznositott anyag tartalma (tonna)” ériékelési szempont kapcsdn
csatolando egyéb dokumentumok koziil az , e. gyartoi,  beszdllitéi  nyilatkozat  az
ujrahasznositott anyagok rendelkezésre dlldsdrol” ponthoz a 0-32 frakciéra vonatkozo
nyilatkozatot az Utmutatéban szereplG elGirdsok szerint. A megajdnlds aldatdmaszidsdra
benyujtott dokumentumok nem megfelelGek, mivel a hidnypétldsi felhivds 1. pontjdban
egyértelmiien elirtakat nem teljesitette ajdnlattevd. Ezért az ajanlat érvénytelen.

4.Ajanlatkérd az eljdrdst eredménytelenné nyilvdnitia:
Indoka:

Mindkét benyujtott ajdnlat érvénmytelen, ezért az eljdrds eredménytelen a Kbt 75. § (I)
bekezdés b) pontja szerint.

Hatarido: azonnal
Felel6s: polgarmester
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»,Vorésmarty Mihaly utca felujitasa
Vértesacsan” - TOP_PLUSZ-1.2.3-21-FE1-2022-
00037

elnevezésii k6zbeszerzési eljaras

Eliaras eredményvytelenné
nvilvanitasa

kézbeszerzési szaktanacsadoé dontési javaslata

K és P Kft. 2 K$t Tel: +36-70/340-2579
2890 Tata, Piac tér 6. Fsz. 10. Kes P-Kit. @ E-mail: kpkfttata@gmail.com
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TARTALOMJEGYZEK

Fedélap

Tartalomjegyzék

Iv.

El6zmények, bontas, az eljaras vizsgalata

I./1. Preambulum

I./2. Bontas

I./3. Ajanlattételi hataridé utan érkezett ajanlatok

I.74. Az eljaras eredménytelenségének vizsgélata a Kbt. 75. § (2) e) pontja
alapjan

1./5. Az eljaras eredménytelenségének vizsgalata a Kbt. 70. § (1) bekezdése
alapjan

Az ajanlatok els6kords vizsgalata, sorbarendezése

I./1. Ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasanak vizsgélata

I.72. A Kbt. 114. § (11) bekezdése szerinti fenntartas vizsgalata

I1./3. Uzleti titok, Gzleti titokkd mindsités indoklasanak vizsgélata Kbt. 44. §
alapjan

I./4. Szamitasi hiba javitas

I./5. A Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti ajanlatok értékeléséhez,
sorbarendezéséhez sziikséges értékelési szempontra tett megajanlasok
megalapozottsaganak vizsgalata a Szakmai ajanlat részét képez6
dokumentumok kérében

/6. A Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti ajanlatok értékeléséhez,
sorbarendezéséhez sziikséges ériékelési szempontra tett megajaniasok
megalapozottsagdnak vizsgélata a Szakmai ajanlat részét nem képez6
dokumentumok kdrében

I./7. A Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti ajanlatok sorbarendezése

I./8. Vizsgalandé ajanlatok

1./9. A Kbt. 81. § (5) bekezdés szerint nem vizsgalt ajanlatok

Ervénytelen ajanlatok és ervénytelenségiik indoka(i) az értékelés utan

Javaslattétel az eljaras eredménytelenné nyilvanitasara

2890 Tata, Piac tér 6. Fsz. 10.

E-mail: kpkfttata@gmail.com

K és P Kft. K és P-Kit. @ Tel: +36-70/340-2579
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L. El6zmények, bontas, az eljaras vizsgalata

I./1. Preambulum

Az ajanlati felhivas hirdetménye 2026. &prilis 08-a4n kerllt feladasra, mely a
Kbzbeszerzési Ertesitbben 6068/2026 iktatoszamon 2026. aprilis 09-én ker(lt
kbzzétételre.

1 db kiegészitd tajékoztatdskérés érkezett, mely megvélaszolasra kertilt.

I./2. Bontas

Az ajanlattételi hataridére (2026. aprilis 28. 12:00 6ra) az alabbi gazdasagi szereplék
nyuijtottak be ajanlatot:

Ajanlattevd neve Székhelye
C és R Koézlekedesépitd Kit. 8000 Székesfehérvar Csucskai utca 4.
KULCS Utépit6 és Mélyépité Kit. 8000 Székesfehérvar Szlovak utca 6.

Az ajanlatok bontasat az EKR 2026. aprilis 28. 13:00 drakor végezte el.

Az ajanlatok értékelése soran 2 db hianypétlasi felhivas kiklldésére keriilt sor.
1./3. Ajanlattételi hataridé utan érkezett ajanlatok

Nem érkezett ajanlat ajanlattételi hataridén tal.

I./4. Az eljaras eredménytelenségének vizsgalata a Kbt. 75. § (2) e) pontja
alapjan

Ajanlatkéré elbirta a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontjanak alkalmazasét, mely szerint
eredménytelen az eljards amennyiben nem nyujtottak be az ajanlattételi hataridében
legalabb két ajanlatot.

Ajanlattételi hataridére 2 db ajanlatot nyljtottak be, ezért a fenti eredménytelenségi
ok nem all fenn.

I./5. Az eljaras eredménytelenségének vizsgalata a Kbt. 70. § (1) bekezdése
alapjan

A benydujtott ajanlatok ajanlati arai nem haladjak meg a bontas soran ismertetett
fedezet Osszegét, ezért a fenti eredménytelenségi ok alapjan ajanlatkéré nem
nyilvanithatja eredménytelennek az eljarast.

. Az ajanlatok els6koros vizsgalata, sorbarendezése

I./1. Ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasanak vizsgalata

Az ajanlati biztositékot mindkét ajanlattevé hataridére ajanlatkérd részere atutalassal
biztositotta.

Ajanlatok értékelése K és R-Kit. @ 3/7. oldal
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I./2. A Kbt. 114. § (11) bekezdése szerinti fenntartas vizsgalata
Nem relevans, nem fenntartott.

/3. Uzleti titok, iizleti titokka mindsités indoklasanak vizsgalata Kbt. 44. §
alapjan

A benylijtott ajanlatok Gzleti titkot nem tartalmaznak.
I./4. Szamitasi hiba javitas

A benyujtott ajanlatok szamitasi hibat nem tartalmaznak.
I./5. Szakmai ajanlat vizsgalata

A C es R Kozlekedésépitt Kit. ajanlattevé benyuijtotta:
I Az arazott kéltségvetést .xls és cégszeriien alairt .pdf formatumban is:
I Az 1. sz. jegyzéket: A kdrnyezet csomagolasi-, épitési és bontasi hulladékkal
vald terhelésének mértéke (m3) - kitdltve, cégszeriien alairva .pdf formatumban.
A szakmai ajanlata megfelelé.

A KULCS Utépits és Mélyépité Kft. ajanlattevé benyujtotta:

l. Az arazott kéltségvetést .xIs és cégszerlien alairt .pdf formatumban is;

I Az 1. sz. jegyzéket: A kdrnyezet csomagolasi-, épitési és bontasi hulladékkal
valo terhelésének mértéke (m3) - kitdltve, cégszeriien alairva .pdf formatumban:

. A 2. sz. jegyzéket: Az épftés soran beépitésre kerills épitéanyagok
Ujrahasznositott anyag tartalma (tonna) - kitéltve, alairva .pdf formatumban.

I/6. Az értékelési szempontra tett megajanlasok megalapozottsaganak
vizsgalata

A KULCS Utépits és Mélyépits Kit. ajanlattevé benyuijtotta a kérnyezet csomagolasi-,
épitési és bontasi hulladékkal vald terhelésének mértéke 2. ériékelési szempontra
benyujtott megajanlés alatdmaszté dokumentumait, melyek megfeleléek.

A KULCS Utépité és Mélyépits Kift. ajanlattevé hianypétids keretében sem nyujtotta
be a 3. értékelés szempontra tett megajanlds alatdmasztaséara ,Az épités soran
beepitésre ker(ild épitéanyagok Ujrahasznositott anyag tartalma (tonna)” értékelési
szempont kapcsan csatolandé egyéb dokumentumok kéziil az ,e. gyartéi, beszallitéi
nyilatkozat az Udjrahasznositott anyagok rendelkezésre allasarél” ponthoz a 0-32
frakcidra vonatkozd nyilatkozatot az Utmutatéban szereplé eldirasok szerint. A
megajanlas alatamasztasara benyuijtott dokumentumok nem megfeleléek, mivel a
hianypotlasi felhivas 1. pontjdban egyértelmiien el6irtakat nem teljesitette
ajanlattevé.

A KULCS Utépit6 és Mélyépité Kft. ajanlattevd benydjtotta a kedvezé
kdrnyezetvédelmi besorolasi munkagépek és anyagszallité jarmiivek hasznalatanak
aranya 4. és 5. értékelési szempontra benydjtott megajanlas alatamaszté
dokumentumait, melyek megfeleléek.

A C és R Kozlekedésépitd Kft. ajanlattevé a kornyezet csomagolasi-, épitesi és
bontasi hulladékkal valé terhelésének mériéke 2. értékelési szempontra az 1. sz.
hianypétlasaban benyljtotta a befogad6 nyilatkozatot, amely tovabbra sem volt

Ajanlatok értékelése K és B-KE @ 4/7. oldal
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megfelel. Ajanlatkér6 2. sz. hianypétlasi felhivasdban kérte, hogy ajanlattevé a
befogadd nyilatkozatot az Gjrahasznositasi cél megjelélésével ellatottan nyujtsa be.
Ajanlattevé altal benyujtott 2. sz. hianypétlasban az Gjrahasznositas céljaként
rekultivacié szerepel. A rekultivaciét viszont nem tekinti Ujrahasznositasnak
ajanlatkéré az Utmutatd 45. oldal ,Magyarazat, kévetelmények, dtmutaté az 1. sz.
jegyzék tablazat kitdltéséhez” **** pontja szerint, ami az alébbiakat tartaimazza:
LAjanlatkéré nem tekinti Ujrahasznositasnak a hulladék lerakasat, még akkor sem, ha
az engedély alapjan rekultivaciés céllal toriénik.”

A megajanlas alatamasztasara benyujtott dokumentumok nem megfeleléek, mivel a
2. hianypétlasi felhivas 2. pontjaban eldirtakat nem teljesitette ajanlattevd.

A C és R Kozlekedésépit6é Kft. ajanlattevd a 3. értékelési szempontra 0 megajanlast
tett, alatamaszté dokumentumok benytjtdsa nem relevans.

A C és R Kozlekedésépité Kft. ajanlattevé benyujtotta a kedvezd kdrnyezetvédelmi
besorolasi munkagépek és anyagszallité jarmiivek hasznalatanak aranya 4. és 5.
értékelési szempontra 0 megajanlast tett, alatamaszté dokumentumok benyujtasa
nem relevans.

I./7. A Kbt. 81. § (5) bekezdése szerinti ajanlatok sorbarendezése

A megajanlasokat alatamasztott és érvényes ajanlatok Kbt. 81. § (5) bekezdése
szerinti sorbarendezése:

Ajanlattevé neve Helyezés

A KULCS Utépité és Mélyépité Kft. és a C és R Kdzlekedésépitd Kft. ajanlattevék
ajanlata érvénytelen.

Il./8. Vizsgalando6 ajanlatok

Ajanlattevé ajanlata

1./9. A Kbt. 81. § (4) bekezdés szerint nem vizsgalt ajanlatok

Ajanlattevé ajanlata

Nl.  Ervénytelen ajanlatok és érvénytelenségiik indoka(i)

C és R Kézlekedeésépito Kit.
8000 Székesfehérvar Csucskai utca 4.

Az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja alapjan érvénytelen.
Indoka:

A C és R Kozlekedésépité Kft. ajanlattevé a kérnyezet csomagolési-, épitési és
bontasi hulladékkal valé terhelésének mernéke 2. értékelési szempontra az 1. sz.

Ajanlatok értékelése K-és B-Kit @ 5/7. oldal
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hianypétlasaban benydjtotta a befogad6 nyilatkozatot, amely tovébbra sem volt
megfelel6. Ajanlatkéré 2. sz. hianypétlasi felhivasaban kérte, hogy ajanlattevé a
befogad6 nyilatkozatot az Ujrahasznositasi cél megjeldlésével ellatottan nyujtsa be.
Ajanlattevé altal benyujtott 2. sz. hianypétidsban az Gjrahasznositas céljaként
rekultivacié szerepel. A rekultiviciét viszont nem tekinti Ujrahasznositasnak
ajanlatkeéré az Utmutaté 45. oldal ,Magyarazat, kdvetelmények, Gtmutaté az 1. sz.
jegyzek tablazat kitdltéséhez” **** pontja szerint, ami az alabbiakat tartalmazza:
»Ajanlatkéré nem tekinti Gjrahasznositasnak a hulladék lerakasat, még akkor sem, ha
az engedély alapjan rekultivacios céllal térténik.”

A megajanlias alatamasztasara benyuijtott dokumentumok nem megfeleléek, mivel a
2. hianypotlasi felhivas 2. pontjdban eléirtakat nem teljesitette ajanlattevé. Ezért az
ajanlat érvénytelen.

KULCS Utépits és Mélyépits Kit.
8000 Székesfehérvar Szlovak utca 6.

Az ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés n) pontja alapjan érvénytelen.

Indoka:

A KULCS Utépité és Mélyépitd Kift. ajanlattevé hidnypétlas keretében sem nyuitotta
be a 3. értékelés szempontra tett megajanlds alatamasztaséra ,Az épités soran
beépitésre kerlil§ épitéanyagok Gjrahasznositott anyag tartalma (tonna)” értékelési
szempont kapcsan csatoland6 egyéb dokumentumok kéziil az ,e. gyartoi, beszallitoi
nyilatkozat az Ujrahasznositott anyagok rendelkezésre alldsarél” ponthoz a 0-32
frakciéra vonatkozé nyilatkozatot az Utmutatéban szereplé eldirdsok szerint. A
megajanlas alatamasztasara benyuijtott dokumentumok nem megfeleléek, mivel a
hianypdtlasi felhivas 1. pontjaban egyértelmiien elbirtakat nem teljesitette
ajanlattevé. Ezért az ajanlat érvénytelen.

IV. Javaslattétel az eljaras eredménytelenné nyilvanitasara

Mivel mindkét benyujtott ajanlat érvénytelen, ezért javasoljuk az eljaras
eredménytelenné nyilvéanitasat a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja szerint.

Kelt: Tata, 2026. majus 18.

Feiek's shireditall bisbessetiy

K és P Kft. a
K és PKozbeszerzésiés
Projektmenedzreri Tandcsadd Kft.

2890 Tata, Piac tér 6. Fsz J0.
Adbszam: 253577182-11 /

N © = o

Kovacs Péter
felelés akkreditalt kzbeszerzési szaktanacsadd

Ajanlatok értékelése K-és PsKﬂ@ 6/7. oldal




.Vorosmarty Mihaly utca feltjitasa Vértesacsan” - TOP_PLUSZ-1.2.3-21-FE1-2022-00037
Ajanlatok értékelése 7/7. oldal

lajstromszam: 00324

Ajanlatok értékelése K és P-Kit @ 7/7. oldal



